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中国区域金融中心竞争力分析

• 金融中心的内涵：
• 金融中心是指这样一些城市和地区，拥有雄厚的经济
实力、发达的金融体系，优越的交通区位优势、完善的基
础设施，能够为众多金融机构提供金融交易服务，是一定
区域内重要的金融机构聚集地和资金集散地。

• 区域性金融中心则是指在某一特定区域内发挥金融中
心功能的城市或地区。



一、当前全球金融中心发展的新格局

2007年，全球金融危机爆发以来，降低了金融中心的发展速度，但

也加快了全球金融中心格局调整的步伐。随着以中国、印度、俄罗斯、

巴西等为代表的新兴经济体的快速发展，以及欧美日本经济贸易持续陷

入低迷，全球金融中心格局正朝着有利于新兴市场国家的方向发展。总

体判断是，西方老牌金融中心的地位仍然难以撼动，但受到来自新兴经

济体国家金融中心强有力的挑战。



一、当前全球金融中心发展的新格局

1期 2期 3期 4期 5期 6期 7期 8期 9期 10期 11期 12期 13期 14期

伦敦 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1

纽约 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2 2

香港 3 3 3 4 4 3 3 3 3 3 3 3 3 3

新加坡 4 4 4 3 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4

东京 9 10 9 7 15 7 5 5 5 6 5 7 6 5

苏黎世 5 5 5 5 5 6 7 8 8 8 6 5 5 6

波士顿 14 12 11 11 9 18 14 13 12 12 11 11 8 7

日内瓦 10 7 7 6 6 9 8 9 9 13 14 9 7 8

法兰克福 6 6 6 9 8 12 13 11 14 16 13 13 10 9

首尔 43 42 51 48 53 35 28 24 16 11 9 6 9 10

多伦多 12 13 15 12 11 13 12 12 10 10 10 10 12 11

旧金山 13 14 12 17 17 17 15 14 13 9 12 12 13 12

上海 24 30 31 34 35 10 11 6 5 5 8 19 24 16

深圳 —— —— —— —— —— 5 9 14 15 25 32 32 38 27

台北 —— —— —— 74 41 24 21 19 19 23 27 41 36 50

北京 36 39 46 47 51 22 15 16 17 19 26 43 58 59

全球金融中心指数排名情况（2007年-2013年）



一、当前全球金融中心发展的新格局

从全球金融中心整体格局来看，西方发达经济体金融中心占据

全球金融中心主导地位的格局没有改变。在排名前20位的国际金

融中心城市当中，欧洲金融中心有6个，分别是伦敦、苏黎世、日

内瓦、法兰克福、卢森堡和维也纳；北美金融中心有7个，分别是

纽约、波士顿、多伦多、旧金山、芝加哥、华盛顿和蒙特利尔；

日本金融中心有东京；澳大利亚的金融中心有悉尼。我们可以看

到，它们总数有15个，占了前20城市的75%。从排名上看，伦敦和

纽约牢牢占据全球金融中心城市的制高点，分列第1、2位，其余

金融中心城市的排名也都靠前。



一、当前全球金融中心发展的新格局

从全球金融中心发展趋势来看，中国金融中心在全球的排名

中，呈现不断上升的势头。中国大陆的上海、北京、深圳为代表

的新兴市场国家金融中心正在蓬勃发展，我们可以看到，北京、

上海的排名从2009年的第5期报告开始，呈现出一种逐步上升的态

势，但在最近两年，上升的趋势发生了变化，这与国外被调查者

对中国金融中心建设的成效存在疑虑有关系。因为《全球金融中

心指数》（GFCI）是通过调查问卷进行的。总之，从中国金融中

心城市的发展水平来看，中国大陆的金融中心城市要成为全球重

要的国际金融中心，还有很长的路要走。



二、中国金融中心城市发展的新态势

（一）发展定位更加清晰

从功能定位上看，我国金融中心城市都能根据自身特点和资源禀赋，

确定能发挥比较优势的发展定位，比如北京、上海、深圳定位于建设服

务全球的国际金融中心，广州、济南、郑州、兰州定位于服务区域经济

和城市群的区域性金融中心，天津“中国北方的金融改革创新基地”、

昆明“人民币跨境结算中心”是定位于某一专项功能的区域金融中心，

福州“海峡西岸的离岸金融中心”定位于离岸功能的金融中心，杭州

“长三角南翼的区域性金融中心”是定位于服务国际金融中心的特定区

域功能性金融中心。总之，各金融中心城市都在寻求差异化的发展之路。



二、中国金融中心城市发展的新态势

序号 城市 发展目标和定位
1 北京 建设具有国际影响力的金融中心城市
2 天津 建设与北方经济中心相适应的全国金融改革创新基地
3 大连 建设面向东北亚地区的国际金融中心
4 济南 建设黄河中下游的区域性金融中心
5 青岛 建设环渤海经济圈的金融中心
6 石家庄 建设冀中南经济区的金融中心
7 沈阳 建设东北区域金融中心
8 长春 建设东北区域性金融创新城市
9 上海 建设与我国经济实力以及人民币国际地位相适应的国际金融中心
10 南京 建设泛长三角重要的区域金融中心城市
11 杭州 建设长三角南翼的区域金融服务中心
12 苏州 建设与上海国际金融中心互补的功能性金融中心
13 宁波 建设区域性金融结算服务中心和具有全国性影响力的金融后台服务基地
14 合肥 建设国家金融综合服务基地和区域性金融中心
15 武汉 建设长江中游的区域金融中心
16 郑州 建设中原地区的金融中心
17 深圳 建设深港一体化的区域性国际金融中心
18 广州 建设泛珠三角地区的金融中心
19 长沙 建设长株潭区域性金融中心
20 南昌 建设区域性金融中心
21 厦门 建设海峡西岸的区域性金融服务中心
22 福州 建设海峡两岸金融服务中心
23 成都 建设具有国际辐射力和带动作用的国际性区域金融中心
24 重庆 建设长江上游地区的金融中心
25 西安 建设西部区域性金融中心
26 兰州 建设中国西北地区的金融中心
27 乌鲁木齐 建设面向中西亚的区域性金融中心
28 南宁 建设面向中国-东盟自由贸易区的金融中心
29 昆明 建设面向东南亚的区域性国际金融中心
30 哈尔滨 建设东北亚区域金融中心

中国金融中心城市发展目标和定位



二、中国金融中心城市发展的新态势

（二）京沪深龙头地位更加稳固

首先，北京、上海和深圳在定位上，都是建设国际金融中心城市，

这就决定了京沪深在全国金融中心体系中处于引领者的地位。

其次，京沪深都是所在经济圈的经济中心城市，其他区域性金融中

心或功能性金融中心都是服务于它们的。

最后，从金融中心城市的金融竞争力上看，北京、上海与深圳的优

势明显。京沪深是进入伦敦金融城全球金融中心指数评价体系的中国大

陆的金融中心城市，并且排名不断前移。



二、中国金融中心城市发展的新态势

（三）金融功能区建设快速推进

城市功能区：是指能实现相关资源空间聚集、形成带动辐射作用、

并有效发挥某种特定城市经济社会功能的重要空间载体。城市高端功能

区能集中反映城市发展的产业特性，是代表现代城市发展的主体形态。

金融功能区就是这种高端形态之一，金融功能区顾名思义就是实现金融

资源空间集聚、有效发挥金融辐射功能的特定区域。典型的城市金融功

能区有中央商务区和金融商务区等。



金融商务区是城市高端产业发展的“制高点”

• 人类社会进入21世纪的重要特征是全球化和城市化，城市成为

展示国家地区形象的重要载体，而代表城市发展水平的金融商务区无

疑就成为城市高端产业发展的战略“制高点”。在这种时代背景下，

建设一个构思超前、规划科学、运行高效的金融商务区，就可以聚集

优势资源，辐射周边地区，提升城市品位，增强综合实力，实现区域

协调和可持续发展。



金融商务区对城市发展的重要作用

• 纵观全球金融商务区的发展，其对城市发展的作用，主要体现在

以下方面：第一，是城市经济的控制中心，其区域内聚集着众多的金

融财团和跨国公司；第二，是城市高端产业的聚集中心，其以银行保

险、商务会展、信息传媒和文化创意为代表的现代服务业是典型的产

业形态；第三，是城市规划水平的集中展示中心，其空间布局和标志

性建筑，都是城市现代化发展的“制高点”；第四，是城市形象的突

出体现中心，其区域是最具活力和最富现代气息的城市动感地带。



二、中国金融中心城市发展的新态势

城市功能区主要形态示意图



二、中国金融中心城市发展的新态势

设立中央商务区的条件



二、中国金融中心城市发展的新态势

中央商务区内主要产业组团



二、中国金融中心城市发展的新态势

（四）政府推动更具发展张力

严格地说，中国金融中心建设模式，从来都没有离开过政府的主

导建设。从各地建设实践来看，金融中心发展定位的确定，金融功能

区的规划，各类优惠政策的制定等，都是由政府来主导实施的。

中国金融中心的发展，一开始选择的就是一条市场配置资源与政

府扶持相结合的发展道路。这是在混合经济时代不可避免的现象。但

是我们还是把“政府推动”模式，作为当前中国金融中心城市建设的

重要特征之一。



中国30个金融中心城市及其所属省区规划制定情况

序号 城市 所在省区专项规划
本市“十二五”经济
社会发展规划

本市金融业专项规划

1 北京 无 “十二五”规划 《北京市“十二五”时期金融业发展规划》

2 上海 无 “十二五”规划
《“十二五”时期上海国际金融中心建设

规划》

《上海金融领域“十二五”人才发展规划》

3 深圳
《广东省金融改革发展
“十二五”规划》

“十二五”规划 《深圳市金融业发展“十二五”规划》

4 广州
《广东省金融改革发展
“十二五”规划》

“十二五”规划

《广州市金融业发展第十二个五年规划》

《关于支持广州区域金融中心建设的若干
规定》

5 杭州
《浙江省“十二五”金融

业发展规划》
“十二五”规划 《杭州市“十二五”金融业发展规划》

6 南京
《江苏省“十二五”服务

业发展规划》
“十二五”规划 《南京市“十二五”服务业发展规划》

7 天津 无 “十二五”规划 《天津金融改革创新“十二五”规划》

8 武汉
《湖北省金融业“十二五”

发展规划》
“十二五”规划 《武汉市金融业发展“十二五”规划》

9 重庆 无 “十二五”规划 《重庆市金融中心建设“十二五”规划》

10 成都
《四川省“十二五”金融

业发展规划》
“十二五”规划 《成都市金融业发展第十二个五年规划》



中国30个金融中心城市及其所属省区规划制定情况

[

11 厦门
《福建省“十二五”金融
业发展专项规划》

“十二五”规划 《厦门市金融业“十二五”发展规划》

12 昆明
《云南保险业发展“十二
五”规划纲要》

“十二五”规划 《昆明市“十二五”金融业发展规划》

13 大连
《辽宁省服务业发展“十

二五”规划》
“十二五”规划 《大连市金融业发展“十二五”规划》

14 苏州
《江苏省“十二五”服务

业发展规划》
“十二五”规划 《苏州市金融发展“十二五”规划》

15 宁波
《浙江省“十二五”金融

业发展规划》
“十二五”规划 《宁波市“十二五”金融业发展规划》

16 沈阳
《辽宁省服务业发展“十

二五”规划》
“十二五”规划

《沈阳东北区域金融中心建设发展规划
（2009-2020年）》

17 西安
《陕西省“十二五”金融

业发展规划》
“十二五”规划 《西安市金融业“十二五发展规划”》

18 济南
《山东省金融业“十二五”

规划》
“十二五”规划 《济南市“十二五”金融业发展规划》

19 合肥
《安徽省“十二五”金融

业发展规划》
“十二五”规划 《合肥市“十二五”金融业发展规划》

20 郑州
《河南省银行业“十二五”

发展规划纲要》
“十二五”规划 无



中国30个金融中心城市及其所属省区规划制定情况

21 青岛
《山东省金融业“十二五”

规划》
“十二五”规划 《青岛市“十二五”金融业发展规划》

22 福州
《福建省“十二五”金融
业发展专项规划》

“十二五”规划 《福州市“十二五”现代服务业发展专项规划》

23 南昌 无 “十二五”规划 《南昌市金融业发展规划（2011-2020）》

24 长春
《吉林省服务业跨越发展
计划(2011—2015年)》 “十二五”规划 《长春市金融业发展第十二个五年规划》

25 石家庄
《河北省金融产业“十二

五”规划》
“十二五”规划 《石家庄市服务业发展“十二五”规划》

26 哈尔滨
《黑龙江省金融业发展
“十二五”规划》

“十二五”规划 《哈尔滨市现代服务业发展“十二五”规划》

27 长沙
《湖南省“十二五”服务

业发展规划》
“十二五”规划 《长沙市“十二五”金融业发展规划》

28 乌鲁木齐
《新疆金融业“十二五”
发展规划纲要》

“十二五”规划 无

29 南宁
《广西“十二五”金融业

发展规划》
“十二五”规划 无

30 兰州
《甘肃省“十二五”服务

业发展规划》
“十二五”规划 无

[



政府政策性推动

• 市场经济条件下，政府通过宏观金融政策调节金融市
场，使其按照预期的目标发展。主要包括：

• 1、通过货币政策调节市场上货币的存量，改变汇率形
成机制，改善资本项目结构。

• 2、通过财政政策调节人们货币需求，改善宏观经济基
本面，避免通胀通缩等经济波动。

• 3、通过税收优惠和减少进入金融市场的限制等趋于自
由开放市场的政策，以吸引外部金融资源进入本国市
场，扩大市场容量，改善金融体系结构。



金融中心与政府推动比较

自然形成与政府推动两种金融中心发展模式比较

自然形成 政府推动

目标任务 与经济发展相伴相随 带动经济及金融发展

作用发挥 被动式的反作用 主动、积极、目标明确

政策取向 自由度和开放度高 干预程度高

发展动力 自然形成的原动力 人为产生的推动力



几点启示

• 1、在金融中心形成的早期阶段，需要地方政府提
供具有竞争力的政策和制度环境，鼓励金融机构作出
迁移的决定，从而加快金融中心的“自然集聚过程”，
使金融中心尽早跨出金融机构聚集和协同效应支撑的
“自维持发展阶段”。

• 2、在金融中心形成过程中，中央政府的战略导向
对金融中心城市能否健康发展具有重要影响，金融中
心城市在全国统一战略的规划引导下，能够提供比其
他非金融中心城市更优越的政策和制度环境，可以加
快金融中心形成进程。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

（一）金融生态环境优化问题

金融生态环境，是指金融运行的外部环境和基础条件，而不是金融

机构的内部运作。金融生态的构成要素有三：法律制度环境，这是金融

生态的主要构成因素；金融市场体系和金融中介服务体系的完善程度；

企业市场化改革的程度。

要改善金融生态需要从5个方面下功夫：即建立健全法律和执法体系；

加快企业市场化改革；建立和完善社会信用体系；提高会计审计和信息

披露标准；提升中介机构服务水平和服务能力等。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

城市 政府治理 经济基础 金融发展 制度与诚信文化 综合得分 综合排名
深圳 0.782 0.849 0.808 0.777 0.804 1
杭州 0.881 0.665 0.858 0.736 0.785 2
上海 0.730 0.755 0.782 0.707 0.743 3
苏州 0.911 0.624 0.638 0.727 0.725 4
北京 0.734 0.721 0.697 0.708 0.715 5
宁波 0.796 0.624 0.719 0.716 0.714 6
厦门 0.617 0.608 0.740 0.705 0.667 8
广州 0.648 0.718 0.622 0.587 0.654 10
南京 0.756 0.644 0.618 0.560 0.645 11
青岛 0.749 0.568 0.514 0.635 0.616 17（10）
重庆 0.570 0.574 0.643 0.653 0.610 19
成都 0.675 0.486 0.662 0.574 0.599 21
天津 0.691 0.572 0.570 0.525 0.590 24
大连 0.696 0.502 0.523 0.600 0.580 25
福州 0.769 0.472 0.618 0.458 0.579 26

中国金融中心城市金融生态环境评价结果（2009-2010）



三、中国金融中心发展存在的突出问题

城市 政府治理 经济基础 金融发展 制度与诚信文化 综合得分 综合排名
济南 0.694 0.529 0.563 0.500 0.572 27（16）
长沙 0.656 0.450 0.569 0.583 0.565 28
郑州 0.623 0.503 0.554 0.530 0.552 30
合肥 0.575 0.439 0.599 0.562 0.544 33
昆明 0.532 0.412 0.696 0.535 0.544 34
沈阳 0.618 0.513 0.485 0.409 0.506 37
武汉 0.513 0.519 0.554 0.392 0.494 41
南昌 0.599 0.391 0.531 0.421 0.486 42
乌鲁木齐 0.565 0.342 0.496 0.442 0.461 48
西安 0.577 0.386 0.486 0.343 0.448 51
南宁 0.379 0.376 0.620 0.407 0.445 52
哈尔滨 0.530 0.365 0.366 0.460 0.430 60
长春 0.514 0.311 0.423 0.471 0.430 60
石家庄 0.476 0.392 0.412 0.392 0.418 62



三、中国金融中心发展存在的突出问题

金融生态等级 划分标准 城市

1级 综合得分0.650以上
深圳、杭州、上海、苏州、北京、宁波、厦门、
广州

2级
综合得分在0.500-
0.650之间

南京、青岛、重庆、成都、天津、大连、福州、
济南、长沙、郑州、合肥、昆明、沈阳

3级
综合得分在0.400-
0.500之间

武汉、南昌、乌鲁木齐、西安、南宁、哈尔滨、
长春、石家庄

中国金融中心城市金融生态环境等级评定



济南与青岛金融生态环境比较

• 济南金融中心：总分列16位。
• 基础设施列10，金融发展度列18，制度与诚信文化列19，
• 政府治理列13。

• 青岛金融中心：总分列10位。
• 基础设施列11，金融发展度列24，制度与诚信文化列9，
• 政府治理列7。



（二）金融资源整合问题

• 1、金融资源，是指金融领域中关于金融服务主体与客体的结构、数量、

规模、分布及其效应和相互作用关系的一系列对象的总和。

• 2、现代经济从本质上是一种金融经济，它的运行表现为价值流导向实物

流、货币资金运动导向物质资源运动。

• 3、从理论上讲，区域金融可持续发展是区域经济可持续发展内涵的延伸

和扩展，而区域经济环境又构成了区域金融可持续发展的基本条件。

• 4、区域金融资源包括：货币资源、资本资源、金融制度资源和金融产品

资源，还包括金融人才资源和金融信息资源。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

金融资源

资本 金融机构
金融人力
资源

金融信息 金融产品

金融资源构成示意图



三、中国金融中心发展存在的突出问题

金融资源整合：可以提高金融机构和金融市场的运行效率，改变金

融机构在金融中心的竞争格局。中国金融中心城市需要进一步整合自身

的金融资源。整合就是强调上述资源的合理开发利用和协调发展。

每个金融中心城市的发展目标不同，金融资源整合的方向也就不同。

在整合中既要注重吸引更多的金融机构入驻，又要考虑如何进一步整合

自身现有的金融资源。

筑巢引凤是必须的，但也应将已经来的凤凰留住并使它们发挥出更

大的作用。更要注重金融制度资源、金融人才资源、金融信息资源和金

融环境资源的整合。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

城市
存贷款余额
（亿元）

金融业
从业人员
（万人）

金融机构
（家）

上市公司
（家）

市值
（亿元）

保费收入
（亿元）

北京 139541.40 39.5 1805 228 74902.44 994.4

上海 113614.20 30.05 1124 199 25622.03 821.43

深圳 49634.57 14.30 —— 184 20665.95 468.76

济南 20137 6.05 —— 21 1319.17 141.5

青岛 20279 5.4 604 19 1637.22 179

2013年济南、青岛金融资源与北京、上海、深圳的比较

注：从业人员数和法人单位数为2012年数据



三、中国金融中心发展存在的突出问题

（三）金融服务实体经济问题

金融服务于实体经济，这是金融业发展的根基。人类社会的经济活动最

初起源于实体经济，在实体经济发展到一定规模以后，金融业才随之诞生并

逐步获得发展。繁荣的金融业可以对实体经济起到重要的推动作用，但从本

质上说，金融业必须依托于实体经济才有立足的基础。

中国金融中心城市发展的路径，基本上是政府主导和推动的模式。政府

为金融中心的发展规划方向和制定措施，并出台大量的优惠政策。但是，我

们必须认识到：金融中心的发展，归根结底还是产生于实体经济对金融中心

的现实需要；金融中心的本质功能，仍然是服务于实体经济发展。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

（四）金融功能区建设问题

首先，金融功能区亟需制定科学的产业发展规划。当前中国金融中

心城市大部分是基于现有的中央商务区等建设金融功能区。这样就产生

了一个问题，那就是金融功能区的主导产业不清晰，金融功能区内高端

产业和中低端产业并存，以银行、保险为核心的现代服务业并没有成为

主导产业。各地在金融功能区建设过程中，存在入驻金融功能区的门槛

太低，造成金融功能区内的产业结构不合理、金融机构的集聚程度大大

降低，从而导致金融功能区的单位土地利用效率降低，也使金融功能区

进一步发展受到了限制。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

指标

金融业增加值 税收
对全市经
济贡献度
（%）增加值

（亿元）

每平米增加值
（万元/平方
米）

占全市比
重（%）

绝对值
（亿元）

每平米税收
（万元/平方
米）

占全市
比重（%）

数值 1071.4 10.5 14.3 2484.8 24.4 30.8 10.02

2012年北京金融街功能区主要经济指标

注：金融街面积按照1.02平方公里计算



三、中国金融中心发展存在的突出问题

其次，金融功能区的开发建设需要科学合理布局。 首先，国际金

融功能区的经验教训告诉我们，合理科学的空间布局和规划某种程度上

决定着金融功能区的成败。因为金融功能区的发展是一个长期的过程，

投资建设也有是逐步推进的，应该在产业定位、土地供应、交通设施和

功能结构等方面加强规划指导，才能保证金融功能区开发建设的顺利推

进。为此，科学合理的布局规划是不可缺少的。其次，中国金融中心建

设的现状是，只有部分城市对金融功能区的空间布局进行了规划，而相

当多的城市尚没有金融功能区布局专项规划。



三、中国金融中心发展存在的突出问题



三、中国金融中心发展存在的突出问题

第三，金融功能区的配套设施和基础设施需要完善。金融功能区需

要以金融业和金融机构的集聚为主，这毫无疑问。但是单一产业和机构

也不可能良好发展，金融功能区建设需要配套设施和基础设施的大力支

持。一般来说，金融功能区需要有发达的交通、通讯和信息网络系统等

基础设施。金融功能区需要有旅游、餐饮、购物、休闲娱乐和绿地等配

套设施设施。从国际金融功能区的建设来看，成功的金融功能区都注重

完善这些基础设施和配套设施。从中国金融中心的实践来看，各地政府

都认识到了加强基础设施和配套建设的问题，但建设水平还不尽人意，

有进一步提高的空间。



三、中国金融中心发展存在的突出问题

国内主要金融功能区住宅、商业配套、写字楼比例

北京
金融街

北京CBD
上海
陆家嘴

深圳CBD 重庆CBD

住宅：商业配
套：写字楼

10: 15：75 30：20：50 30：25：45 25：25：50 25：25：50



三、中国金融中心发展存在的突出问题

第四，金融功能区金融服务水平需要提升。中国金融中心城市的金

融功能区建设离不开政府的支持与推动，但是政府对金融机构和金融活

动的管理和服务水平亟待提升。具体来说，就是政府部门对金融功能区

的多头管理阻碍了金融功能区的正常发展，而各种服务的提供不足。多

头服务管理模式的存在越来越难以满足入驻机构的需求。首先是金融管

理服务体系混乱，其次是不利于管理的专业化，再次是影响金融功能区

品牌的建设，最后是相互推诿导致的政府推动反而不足。



四、中国金融中心城市评价结果分析

（一）对中国大陆30个金融中心城市金融竞争力综合评价

选取30个金融中心城市，选取依据自身提出；设定一级指标：

金融发展度、经济持续力和基础设施支持力，与之相适应再设定

二三级指标；通过建立数学模型进行综合打分，使用最优脱层法

和熵值法等，计算大陆30个金融中心城市金融竞争力综合得分；

在综合评价的基础上，再对目标层和准则层指标进行分类评价；

最后对中国区域金融中心城市进行聚类研究和分析。



指标/城市 金融发展度 经济持续力 基础设施支持力 金融竞争力 排序
北京 0.060241 0.05029 0.04932 0.057438 1
上海 0.053015 0.051693 0.042714 0.052047 2
深圳 0.037685 0.044184 0.046766 0.045663 3
广州 0.036749 0.038162 0.037753 0.038584 4
苏州 0.026021 0.044015 0.041191 0.038579 5
南京 0.037576 0.036547 0.035213 0.037017 6
天津 0.034739 0.043386 0.031083 0.036493 7
杭州 0.035813 0.036565 0.035003 0.036278 8
重庆 0.033902 0.034173 0.037454 0.035904 9
大连 0.031869 0.038526 0.033878 0.035016 10
厦门 0.02965 0.037689 0.034794 0.03435 11
宁波 0.031918 0.037474 0.031419 0.033418 12
西安 0.034358 0.029472 0.035044 0.033111 13
武汉 0.033758 0.032677 0.033036 0.033095 14
青岛 0.03037 0.034882 0.033532 0.032933 15
成都 0.035859 0.032695 0.030589 0.03265 16
沈阳 0.031283 0.033133 0.030977 0.03134 17
济南 0.0325 0.029324 0.030785 0.030261 18
昆明 0.030353 0.028129 0.033247 0.030255 19
合肥 0.030345 0.026695 0.032213 0.0292 20
福州 0.030404 0.028422 0.030075 0.028806 21
长沙 0.030909 0.029823 0.028045 0.028505 22
郑州 0.028055 0.028781 0.029644 0.02787 23
南昌 0.030426 0.024662 0.029503 0.027121 24
长春 0.027742 0.025884 0.030474 0.027084 25

乌鲁木齐 0.028855 0.027811 0.02768 0.026822 26
哈尔滨 0.030108 0.026141 0.027198 0.026413 27
南宁 0.029994 0.024018 0.028641 0.026293 28
石家庄 0.027824 0.022785 0.02786 0.024653 29
兰州 0.027675 0.02196 0.024869 0.022802 30

30个金融中心城市金融竞争力综合得分和排序



四、中国金融中心城市评价结果分析



四、中国金融中心城市评价结果分析

（二）中国金融中心城市的金融竞争力

在30个金融中心城市综合评价的基础上，进行金融中心

城市目标层和准则层的排名。



四、中国金融中心城市评价结果分析

城市
金融竞争
力

金融发展
度

经济持续
力

基础设施
支持力

城市
金融竞争
力

金融发展
度

经济持续
力

基础设施
支持力

北京 1 1 2 1 沈阳 17 15 14 18

上海 2 2 1 3 西安 13 9 18 8

深圳 3 3 3 2 济南 18 12 19 19

广州 4 5 7 5 合肥 20 21 24 15

杭州 8 7 10 9 郑州 23 26 20 23

南京 6 4 11 7 青岛 15 19 12 12

天津 7 8 5 17 福州 21 18 21 22

武汉 14 11 16 14 南昌 24 17 27 24

重庆 9 10 13 6 长春 25 28 26 21

成都 16 6 15 20 石家庄 29 27 29 27

厦门 11 24 8 10 哈尔滨 27 22 25 29

昆明 19 20 22 13 长沙 22 16 17 26

大连 10 14 6 11 乌鲁木齐 26 25 23 28

苏州 5 30 4 4 南宁 28 23 28 25

宁波 12 13 9 16 兰州 30 29 30 30

中国金融中心城市目标层和准则层排序



四、中国金融中心城市评价结果分析

（三）中国金融中心城市的聚类

根据金融竞争力综合得分，把30个城市分成3档：国家级金融中心城市

（金融竞争力得分≥0.04）；核心区域金融中心城市（金融竞争力得分∈

（0.03～0.04））；次级区域金融中心城市（金融竞争力∈（0，0.03））。

1、我国的国家级金融中心城市是北京、上海、深圳3个城市。

2、核心区域金融中心城市有广州、苏州、南京、天津、杭州、重庆、

大连、厦门、宁波、西安、武汉、青岛、成都、沈阳、济南、昆明，共计16

个区域金融中心城市。

3、次级金融中心城市为合肥、福州、长沙、郑州、南昌、长春、乌鲁

木齐、哈尔滨、南宁、石家庄、兰州，共11个城市。



五、济南、青岛金融服务业比较研究

城市
GDP

（亿元）
第三产业
（亿元）

金融业
（亿元）

区位商 FIR
金融业在GDP中的
比重（%）

北京 19500.60 14986.50 2822.10 2.45 7.16 14.47

上海 21602.12 13445.07 2823.29 2.22 5.26 13.07

深圳 14500.23 8198.14 2008.16 2.35 3.42 13.85

济南 5230.2 2892.30 461.00 1.50 3.85 8.81

青岛 8006.6 4012.80 468.10 0.99 2.53 5.85

2013年济南、青岛金融服务业与北京、上海、深圳的比较



五、济南、青岛金融服务业比较研究

• 1、区位商系数：是衡量区域内部某一行业优势水平和专业化程度的重要指标，
其计算公式为：LQ=h/H。其中：h为区域内某行业的产值在本地区国内总产值
中的比重，H为该行业的全国总产值占全国总产值的比重。LQ＞1时，表明该
行业专业化程度较高，一般来说，区位商越大，该行业在该区域的优势地位
越高；区位商等于或小于1，则说明该行业的专业化程度一般或较低。

• 2：金融相关比率：是一个规模指标，指“某一时点上现存金融资产总额与国
民财富（实物资产总额加上对外净资产）之比”。通常可简化计算为金融资
产总量与GDP之比。目前国内主要金融资产集中在以银行为代表的金融机构手
中，金融机构最主要的金融工具是存款和贷款，而股票、企业债券在中国金
融资产结构中只占很小的比重，所以选用金融机构存贷款的规模作为金融资
产的替代衡量指标，这一指标能大致反映出金融服务业的发展水平。计算公
式为：FIR=(S+L)/GDP式中FIR表示金融相关比率；S代表存款额；L代表贷款
额；GDP为地区国内生产总值。一般情况下，金融相关比率越高，说明金融聚
集程度越高，金融资源越丰富。



五、济南、青岛金融服务业比较研究

1、从金融业增加值的绝对值来看，2013年济南、青岛两地增加值与北京、

上海和深圳等发达地区相比较，有着明显的差距，北京和上海的增加值是两地的

6倍左右，最低的深圳也是两地的4.3倍左右。这说明在未来的发展中，金融业要

想位居全国的前列，还有很长的道路要走。

2、从区位商指标来看，青岛只有0.99，还没有发展成为当地的优势产业。

济南、北京、上海和深圳都超过了1，这说明金融业都是当地的优势产业。但是

从优势地位来看，济南的区位商是1.5，而三个发达城市，都达到了2.2以上，还

有着不小的差距。因此，在未来的发展中，当地政府还要出台政策，大力扶持金

融业发展，提升金融业的重要地位。



五、济南、青岛金融服务业比较研究

3、从金融相关率（FIR）指标来看，北京以7.16遥遥领先与其它几个省市，

这说明北京的金融深化程度要远远高于其它地区。济南虽然明显低于北京，但是

仅稍低于上海，并且略高于深圳，这说明济南的金融深化程度还是比较高的，有

利于金融业的快速发展。而反观青岛，要走的路可能更长一点。

4、从金融业占GDP的比重来看，济南和青岛与金融业发达城市也有不小的距

离。济南分别落后北京、上海、深圳5.66%、4.26%、5.04%，青岛更是分别落后

了8.62%、7.22%、8%。从这些数据可以直观看到，目前，金融业在两地经济中的

地位还不够突出，金融业还没有成为两地的主导产业。



五、济南、青岛金融服务业比较研究

城市
国内生产总
值（亿元）

财政总收入
（亿元）

金融业增加
值（亿元）

保险业收入
（亿元）

金融业
贡献度

税收贡
献度

保险密
度

济南 5230.2 2038.4 461.0 141.5 8.81% 4.48% 2.71%

青岛 8006.6 1864.4 468.1 179.0 5.85% 0.00% 2.24%

郑州 6201.9 1116.0 487.4 222.1 7.86% 6.37% 3.58%

西安 4884.1 902.8 379.9 202.4 7.78% 0.00% 4.14%

合肥 4672.9 768.3 247.0 109.1 5.29% 0.00% 2.33%

沈阳 7158.6 1403.0 394.2 147.6 5.51% 0.00% 2.06%

六城市经济金融数据及指标比较



五、济南、青岛金融服务业比较研究

指标/城市 济南 青岛 郑州 西安 合肥 沈阳

金融相关比率 3.849539 2.526827 3.108419 4.827698 3.133719 2.802007

金融业增加值（亿元） 411.3 397.62 303.2 311.61 214.56 299.4
存款余额（亿元） 9893.8 9818.33 10448.3 12285.96 6913.84 10441.6

贷款余额（亿元） 8632.8 8632.84 6794.1 8808.04 6136.03 8070.7
保费收入（亿元） 122.5 160.29 178.4 176.78 89.33 142.8
股票交易额（亿元） 3757.4 2442.1 2442.1 8752 2442.1 5940.7
企业存款占存款余额比重 0.6534 0.5403 0.5679 0.5713 0.624931 0.5209

股票交易额与存款余额比 0.379773 0.367603 0.367603 0.712358 0.367603 0.568945

保险密度 1762.59 2082.879 1975.418 2066.901 1179.741 1735.537

经过标准化处理后的六城市经济指标



五、济南、青岛金融服务业比较研究

存贷款余额首位度 0.144709 0.14412 0.134678 0.164762 0.101931 0.144597

人均GDP（元） 69574 94886.82 63328 51086.42 55186 80532

城市居民人均可支配收入
（元）

32570 32145 24246 29982 25434 26431

社会固定资产投资（亿元） 2186.1 4153.9 3669.8 4243.43 4001.1 5625.4

人均财政收入（元） 5479.137 8708.613 6717.971 4641.233 5143.951 8689.84

第三产业占比（%） 54.5 49 39.6 52.2 39.2 43.9
外贸依存度 0.120015 0.632866 0.407746 0.188015 0.267426 0.121821

财政收入占GDP比重（%） 7.912431 9.177895 10.93744 9.085063 9.353223 10.82218

实际利用外资（亿美元） 12.2 46 34.3 24.78 16.56 58

经过标准化处理后的六城市经济指标



案例分析：上海金融中心建设

1.新机遇：国务院批复“两中心建设”

2.新动作：浦东、南汇两区合并，承载两中心建设（1200平方公里）

3.新战略：实施大虹桥“商务中心”和 “自由贸易试验区”建设

4.政府强力推动：

1）《上海市推进国际金融中心建设条例》

2）《上海市集聚金融资源促进金融业发展若干规定》

3）成立“上海金融工作局”，纳入政府序列

4）《上海金融中心“十二五”规划》

5）实施负面清单管理



案例分析：上海金融中心建设

5.实施的重要举措：

1）设立上海金融城规划：伦敦金融城模式

2）调整空间布局：一城一带

3）改善发展环境：出台更加优惠政策

4）加快机构创新：设立中国期货登记结算中心

设立国家清算银行

建立外币清算系统

设立全国信托登记结算中心

5）完善金融市场体系：建设上海离岸金融市场

6）加快引进高端人才：推进“人才金港”工程建设



案例分析：北京金融中心建设

1.金融工委成立：2002年，委托专业机构论证《首都金融业发展战略》

2.研究出台政策：2005年，《关于促进首都金融产业发展的意见》

2005年，《〈关于促进首都金融产业发展的意见〉的

实施细则》

2007年，《北京市人民政府关于加快首都金融后台服

务支持体系建设的意见》

2008年，《关于促进首都金融业发展的意见》

3.金融立市：总体目标：建设成为具有国际影响力的金融中心城市

空间布局：一主一副三新四后台

4.加快核心功能区建设：金融街、CBD、中关村金融走廊

5.组织保证：设立金融工作局

6.设立北京国家保险产业园：中国保监会和北京市政府



案例分析：深圳金融中心建设

1.定位目标：建设区域国际金融中心：深港一体化

2.空间布局：福田CBD，南山总部基地、龙岗后台服务园区

3.政策机遇：国务院批复《深圳综合配套改革总体方案》

4.深港联动：将人民币定为香港法定货币

设立深圳前海现代服务业实验区

争取珠三角自由贸易试验区

5.重要特色：多层次资本市场体系日臻完善

主板市场

中小板市场

创业板市场

代办股权转让系统

柜台交易市场（全国首家区域性场外交易市场）



加快济南金融中心发展的几点建议

• （一）进一步优化金融发展环境：

• 提升金融业发展水平

• 完善制度建设

• 加强诚信文化建设

• （二）加大金融资源整合的整合力度：

• 吸引金融机构入驻：特别是创新型金融机构

• 引进新兴金融业态：互联网金融、VC、PE、融资租赁、消费金融

• 金融中介机构：

• （三）加快推进金融功能区建设：

• 完善功能定位

• 优化产业布局

• 加快基础设施建设



加快济南金融中心发展的几点建议

• （四）完善金融市场体系建设：

• 积极推动企业上市融资：积极支持符合条件的科技企业进入代办股份转
让系统挂牌交易。

• 积极培育股权交易市场：积极推动探索设立全省统一的股权交易市场。

• 探索发展大宗商品交易市场：

• 完善区域要素市场：石油、农副产品、海洋产品、碳排放、黄金

• （五）进一步落实各项优惠政策：

• 兑现引进政策：根据《意见》要求，对新设或迁入的法人金融机构，按其注
册资本金情况切实兑现一次性资金补助。

• 建立奖励机制：对提供信贷资金和缴纳地方税收达到一定规模的金融机构给
予一次性奖励。

• 引进金融人才：对金融高管在购房、租房给予补贴、给予落户，对子女上学
优先安排优质教育资源。




